SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

II1. US 382/2025-9

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Ivana Fiadana a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o tstavnej staznosti stazovatel'a || GGczIEE T
B,  -st0pcncho JUDr. Erikom Sablatirom, advokatom, Holi¢ska 13,
Bratislava, proti postupu Spravneho stidu v Bratislave v konani sp. zn. 8Sa/50/2023 takto

rozhodol:
Ustavnu staznost odmieta.
Odovodnenie:

I.

1. StaZovatel sa ustavnou st'aznostou doru¢enou ustavnému sudu 24. juna 2025 domaha vyslovenia
porusenia zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava“) postupom spravneho sadu, na ktory od jina 2023
presiel vykon stdnictva z Krajského sudu v Bratislave, v konani o jeho spravnej Zalobe.

2. Stazovatel’ v roku 2023 poberal vysluhovy dochodok 495 eur, ktory mu bol priznany este v roku
1999. V januari 2023 poziadal o priznanie predcasného starobného dochodku. Socidlna poistovia
v marci 2023 jeho Ziadost' zamietla, ked'Ze staZzovatel nesplnil podmienky na priznanie tohto
dochodku, ktorého vyska by v roku 2023 predstavovala 250,60 eur. Odvolanie stazovatel'a proti
tomuto rozhodnutiu bolo zamietnuté v aprili 2023. Proti tomuto rozhodnutiu podal staZovatel
v maji 2023 spravnu Zalobu. Spravny sud staZovatel'a naposledy v jini 2024 vyzval, aby oznamil,
¢1 suhlasi s rozhodnutim bez nariadenia pojednéavania.

3. Podla stazovatela jeho vec vyzaduje osobitne rychle konanie a 25 mesiacov trvajuce sudne
konanie povazuje za neprijatelné, ked’ze nepriznanie predcasného starobného déchodku ma dopad
na kvalitu jeho materialneho Zivota a jeho psychiky. Zdéraziuje, Ze k prediZzeniu konania neprispel
a netrval na pojedndvani. Okrem toho spravny siid nekoné uz rok od svojho posledného tikonu.

I1.

4. Ustavna staznost’ je zjavne neopodstatnena a ako taka bola podla § 56 ods. 2 pism. g) zékona
&.314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskor$ich predpisov odmietnutd. Utelom zakladného prava na prerokovanie veci bez
zbyto¢nych prietahov je odstranenie stavu pravnej neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domahajica



sa rozhodnutia v§eobecného sidu. K odstraneniu tohto stavu dochadza zasadne az prévoplatnym
rozhodnutim sudu (IV. US 221/04). Namietané porusenie zikladného prava na prerokovanie veci
bez zbyto¢nych prietahov sa skima s ohl'adom na okolnosti pripadu z pohladu (i) pravnej
a faktickej zlozitosti veci, (il) sprdvania a vyznamu sporu pre ucastnika a (iii) postupu sudu
(L. US 41/02).

5. Rozhodovanie o spravnej zalobe proti rozhodnutiu o nepriznani pred¢asného starobného
déchodku patri do beznej rozhodovacej Cinnosti spravnych sidov. Nemozno ho hodnotit’ ako
skutkovo ¢&i pravne zlozité. Co sa tyka akutnosti rozhodnutia a dolezitosti veci pre stazovatela,
treba uviest, ze hoci vo veci stazovatela ide o priznanie materidlneho zabezpecenia v starobe,
konanie sa tyka priznania predcasného starobného ddéchodku stazovatelovi v situécii, ked je
poberatelom vysluhového ddchodku. Tieto osobitné skutoCnosti znizuju vyznam rozhodnutia
o spravnej zalobe st'azovatel’a.

6. K postupu sudu treba uviest’, ze nie kazdy zisteny prietah v sidnom konani ma za nésledok
porusenie zdkladného préva na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov. Ojedineld necinnost’
sudu, hoci aj v trvani niekolkych mesiacov, sama osebe eSte nemusi zakladat’” porusenie tohto
zakladného prava. Na kratSie obdobia necinnosti sa spravidla prihliada vtedy, ked’ sa vyskytli
opakovane a zaroven vyznamne ovplyvnili dizku sudneho konania. (IV. US 610/2020). Co sa tyka
postupu spravneho stdu, mozno mu vytknat’ dlhsie trvajicu, no v kontexte celkovej dizky konania
zatial’ tolerovatelnu necinnost’, ked’ pocas posledného roka neuskutoc¢nil ani jednej procesny tkon.
K tomu treba uviest, Ze hoci okolnosti suvisiace sreformou stdnictva zjina 2023, ked sa
podstatne zvysil pocet nerozhodnutych veci na novovzniknutom sprdvnom side, nemdzu byt
na tarchu staZovatel'a, treba zohl'adnit' a akceptovat’ urCity Cas nevyhnutny na reorganizaciu,
ktorym st pozna¢ené vietky spravne stidne konania (IIl. US 389/2024).

7. Stav pravnej neistoty staZzovatel'a nenadobudol taku intenzitu, ktord by viedla k poruseniu jeho
zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 tUstavy.
Rovnako ustavny sud rozhodol v obdobnych veciach v spravnom sidnom konani: 30 mesiacov
trvajice konanie a 22-mesacnd necinnost po doruceni vyjadreni v konani o spravnej zalobe,
ktora sa tykala vysky invalidného dochodku (IV. US 549/2024), 28 mesiacov trvajuce konanie
a 16-mesacna necinnost’ po rozhodnuti o navrhu na priznanie odkladného ucinku spravnej Zalobe
(IV. US 547/2024) a26 mesiacov trvajlice konanie s viacerymi krat§imi obdobiami neéinnosti
(I11. US 389/2024).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 25. jina 2025

Robert Sorl
predseda senatu



